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TOP 1: BegriiBung und aktueller Stand der Arbeit der
Plattform

Herr FranfRen begriit die Teilnehmer:innen zur sechsten Sitzung der AG 2, Kreislaufwirtschaft
und Rohstoffversorgung der Zukunft“ von Chemistry4Climate, welche sich schwerpunktmaRig
mit dem Thema Biomasse beschéftigt. In der Sitzung sind verschiedene externe Experten vom
BMWK und Deutsche Biomasseforschungszentrum (DBFZ) als Géste zugeschaltet. Eine
Teilnehmer:innenliste der Sitzung ist als Anlage 1 beigefugt.

Anhand der als Anlage 2 beigefligten Folienprasentation stellt Herr Kaspar den aktuellen Stand
der Plattformarbeit vor. Das vom BMWK geférderte Projekt soll im April 2023 seinen Abschluss
finden. Hierflir werden auf Basis von Fragebdgen zu verschiedenen Schwerpunktthemen
Thesenpapiere entwickelt, welche Empfehlungen an die relevanten Branchen enthalten.
Zusatzlich werden Vorschlédge zu regulatorischen Rahmenbedingungen durch die AG 3 der
Plattform entwickelt.

TOP 2: Thesenpapier zu Kunststoffabfillen

Herr Treder (ITAD) bittet darum, den urspriinglich geplanten Agendapunkt TOP 2 (Diskussion
Leitfragen Biomasse) mit TOP 4 (Diskussion des Thesenpapierentwurfs Kunststoffabfalle) zu
tauschen. Nachdem hierzu kein Widerspruch erfolgte, wurde entsprechend verfahren. Bei der
Besprechung des Thesenpapiers leitete Herr FranRen im Wesentlichen durch die von Herrn
Treder eingebrachten Punkte und Kommentare. Weitere Anmerkungen der Teilnehmenden
wurden aufgenommen und verabredet, dass der Entwurf des Thesenpapiers in einer
lberarbeiteten Version erneut in die Arbeitsgruppe verschickt werden solle. Herr Ephan
(Remondis) und Herr Stapf (KIT-ITC) sagten zu, Kommentare und Formulierungsvorschlage zu
bestimmten Punkte der Geschéftsstelle in schriftlicher Form zukommen zu lassen.

TOP 3: Zusammenfassung der Ergebnisse der Fact-Finding
Studie (Biomasse)

Zur Vorbereitung der Teilnehmenden auf die anschlieRende Diskussion der Leitfragen gibt Herr
FranRen anhand der Folien 8-12 des Foliensatzes in Anlage 2 einen kurzen Uberblick zu den
Ergebnissen der Fact-Finding-Studie zum Thema Biomasse. Diese umfassen hauptsachlich die
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Ergebnisse des Deutsche Biomasse Forschungszentrum (DBFZ) zu Stammbholz, Nachwachsenden
Rohstoffen (NaWaRos) sowie biogenen Rest- und Abfallstoffen und den damit
zusammenhangenden Nutzungspotenzialen fiir die Chemieindustrie.

TOPA4: Diskussion der Leitfragen zum Themenfeld Biomasse\

Anhand der vorab versendeten Leitfragen wurde das Themenfeld Biomasse von den
Teilnehmer:innen diskutiert. Dabei wurden zu den jeweiligen Fragen die im Folgenden
genannten Punkte angesprochen:

Zu Frage 1): Einsatz von Biomasse in der Chemieindustrie (Foliel3)

Grundsatzlich miisse der Betrachtungsrahmen festgelegt werden. Im Falle nationaler
Biomassepotenziale stelle sich die Frage nach der Gesamtnachfrage in der deutschen
Biodkonomie. Dabei mlssen auch Verteilungsfragen und Nutzungskonkurrenzen
beriicksichtigt werden, d.h. die Entwicklung der Bedarfe anderer Sektoren. Der Anteil an
heimischen Biomassen sei aktuell eher niedrig, der Grof3teil werde importiert. Bis 2030
sollen 2,6% der Biomassebedarfe aus Abfall- und Reststoffen gedeckt werden. Eine
genaue Quantifizierung der benétigten Menge an Biomasse in der Chemieindustrie sei
schwierig, da diese stark von Prozessen in einzelnen Anlagen abhange. Auch seien
Biomassen oft heterogen und liegen feucht oder trocken vor. Daher misse erst einmal
geklart werden, welche Biomassen in welcher Anlage konkret nutzbar seien. Laut den
Leitplanken der nationalen Biokonomiestrategie werde die stoffliche Nutzung von
Biomasse gegenlber einer energetischen Nutzung priorisiert. Das habe zur Folge, dass
alle chemischen Prozesse, die biogene Kohlenstoffe in der Chemieindustrie stofflich
nutzen kénnen, mittel- und langfristig zu priorisieren seien. (Hr. Cyffka (DBFZ))

Das BMWK halte gerade in der Chemieindustrie den Einsatz von Biomasse in zahlreichen
Anwendungen fiir sinnvoll. Bei anderen Branchen sei ggf. eine andere Herangehensweise
erforderlich. Die vereinfachten Aussage von Herrn Kaspar ,je mehr Biomasse in der
Chemie, desto besser* sei infrage zu stellen, da andersherum auch gesagt werden kénne,
dass jede Anwendung, die Uiber die Strom- und Wasserstoffroute dekarbonisiert werden
kdnnte, nicht tiber die begrenzt verfiigbare Biomasse dekarbonisiert werden miisste. Bei
der Einplanung von Biomasse miisse sehr vorsichtig vorgegangen werden. Es gebe
aktuell zahlreiche Potenzialanalysen von unterschiedlichen Branchen mit teils
unterschiedlichen Zahlen, aber jede Branche plane die verfligbaren Mengen
ausschlieBlich fiir sich ein. Demzufolge werde theoretisch mehrfach auf die verfiigbaren
Mengen an Biomasse zugegriffen. (Hr. Freiberg (BMWK))

Um eine Entscheidungsbasis flr die Frage nach heimischem Anbau und Nutzung
biologischer Ressourcen oder heutigen sowie zukiinftigen Importen und dafiir infrage
kommenden Importlandern zu schaffen, miissten Konzepte und Modelle entwickelt
werden, die gezielt einzelne Aspekte betrachten. Dies betreffe bspw. die Entwicklung von
Arbeitsplatzen in diesem Zusammenhang, den CO,-FufRabdruck, etc. Zunéchst solle der
nationale Rahmen betrachtet werden, dann auch die Entwicklungen, wenn der Blick auf
Europa erweitert werde. Die Wechselwirkungen beim Import von Bioressourcen von EU-
Partnern, die ihrerseits Industrieprodukte aus Deutschland importieren, seien
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einzubeziehen. Dafiir sei Forschung in dem Bereich notwendig. (Hr. Wilske (DBFZ))

e Biomassen miissten in die zwei Kategorien lignozellulosehaltige Biomassen (Pflanzen mit
meist mehrjahriger Wuchsform und verholztem Strukturgewebe) und Biomassen wie
Rinderglle, Abfélle, feuchte Biomassen usw. eingeteilt werden. Letztere kdnnten
bestenfalls zur Herstellung und Nutzung von Biogas/Methan genutzt werden. Dabei seien
die Verwertungswege recht offen, es miisse nicht festgelegt werden, welche Anteile in die
chemische Industrie oder in die energetische Verwertung gingen. Allerdings sollten von
diesen Biomassen méglichst grolRe Anteile genutzt werden, da aus diesen sonst
zusatzliches CO, entstehe. Der Aufschluss von Lignozellulose sei aufwandig. Aufgrund der
Komplexitét dieser Aufgabe hatten bei der Umsetzung von Aufschlussverfahren
vermutlich zahlungskréftige Kunden einen Vorteil. Die Verwertung als Zellstoff in bspw.
der Zellstoffindustrie, also eine stoffliche Verwertung der lignozellulosehaltigen
Biomasse, stelle gegeniiber einer Verarbeitung zu Ethanol einen Mehrwert dar. Haufig
musse die Marktsituation (iber die Verwertungswege entscheiden. Bevor die Frage nach
verwertbaren Anteilen von Biomassen gestellt werden diirfe, seien die mobilisierbaren
Mengen bestimmter Biomassen zu bestimmen. (Hr. Gréngroft (DBFZ))

e Unter mobilisierbarem Potenzial sei ungenutzte, aber nutzbare Biomasse zu verstehen.
Ein Mobilisierungsgrad von 100 Prozent werde als unrealistisch betrachtet. Hinsichtlich
des Zugriffs auf bestimmte biogene Reststoffe sei es erforderlich, verschiedene
Stakeholder einzubeziehen. Die Abgabebereitschaft von Biomasse, auf die ggf. bereits
Zugriffsanspriiche bestlinden, sei unterschiedlich ausgepragt und abhangig von den
Besitzverhéltnissen. Die Chemieindustrie benétige eher homogene Stoffstréme und hohe
Abgabemengen von Biomassen. Um diese zu beziehen, sei es vermutlich zielfiihrender,
mithilfe eines groRen Stakeholders Biomasse zu mobilisieren als viele kleine Stakeholder
miteinzubeziehen. (Hr. Cyffka)

e Im Rahmen einer Studie vor zehn Jahren wurde ein Biomassepotenzial von Getreidestroh
von rund 10 Mio. Tonnen identifiziert. Dabei bestiinde eine hohe Nutzungskonkurrenz mit
der Pferdeindustrie. Werde der Zugriff auf Biomassen marktwirtschaftlich geregelt, sei
davon auszugehen, dass die Preise am Ende sehr hoch sein kénnten, da gerade im
Freizeitbereich (z.B. hobbymaRiger Pferdesport) die Zahlungsbereitschaft sehr hoch sei.
Es sei darauf zu schauen, wer heutzutage die Mitbewerber seien und wie hoch ihre
Zahlungsbereitschaft sei. Dann lief3e sich einschatzen, ob die Produkte der chemischen
Industrie unter den gegebenen Bedingungen am Weltmarkt noch wettbewerbsféhig sein
kénnen. Eine grobe wirtschaftliche Abschédtzung kénne vermutlich recht schnell
durchgefiihrt werden. Dafiir missten die Vertreter:innen der Chemieindustrie aus der AG
2 eine Abschatzung erstellen, wie hoch die Materialpreise und Aufbereitungskosten der
chemischen Prozesse maximal sein dlirften, um wettbewerbsféhig zu bleiben. (Hr.
Warnecke (GKS Gemeinschaftskraftwerk Schweinfurt GmbH))

e ZurKlarstellung In Antwort auf Hr. Freiberg (BMWK): Die Betonung solle dabei auf der
Pfadabhangigkeit liegen und damit auch die Kosten fiir andere Ressourcen und
Energiequellen im Hinterkopf behalten werden. Die Frage sei, wie hoch die
Zahlungsbereitschaft fiir biogene Reststoffe am Markt sei. Vor dem Hintergrund, dass
Marktmechanismen hier haufig als regulierende Kréfte aufgefiihrt wiirden, sei es wichtig,
sich klar vor Augen zu fihren, ob der Agrarbereich in der Europaischen Union tiberhaupt
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als freier Markt angesehen werden kdnne. Dem entgegen stlinden die gemeinsame
Agrarpolitik (GAP) der EU und die damit zusammenhangenden Férdergelder. Diese GAP
kdnne bspw. als politisches Instrument genutzt werden, um Anreizeffekte zu setzen,
Biomassestrome in die chemische Industrie zu leiten. Eine Aufgabe von C4C seidas
Aufzeigen von Anderungsbedarfen. Damit miisse die Frage insofern erweitert werden, ob
aus Sicht der Stakeholder im regulatorischen Bereich Anderungen erfolgen miissten,
damit die Nutzung biogener Rohstoffe sinnvoller und effizienter gestaltet werden kdnne.
Beispiele fiir regulatorische Anderungen seien méglicherweise eine Reduzierung der
Biogasforderung oder das Erstellen von Auflagen fiir die gemeinsame Agrarpolitik. (Hr.
Kaspar (Geschaftsstelle C4C))

e Eininteressanter Aspekt sei es zu analysieren, ob eine Anderung der Randbedingungen
eher zu einer Erschliefung zusatzlicher Potenziale fiihre und damit zu einer Erhéhung der
umzuwandelnden Reststoffmengen oder zu einer Verschiebung bereits umgewandelter
Mengen in andere Sektoren. Ein hoherer Systembeitrag sei eher bei einer Erhéhung der
Nutzung biogener Reststoffe als bei einer bloRen Verschiebung zu erwarten. (Hr.
Grongroft)

o Die Frage, welche heute genutzten Mengen kiinftig nachhaltiger genutzt werden kénnten
und damit die Frage nach einer sinnvollen Umverteilung von Biomassen sei mindestens
so relevant wie die Frage, welche zusétzlichen Potenziale fiir eine Nutzung erschlossen
werden kénnten.

Die heutigen Anwendungsbereiche fiir Biomassen miissten hinterfragt werden. Fir
Stammbolz stelle sich die berechtigte Frage, ob es im Sinne des Klimaschutzes nicht
sinnvoller sei, dieses in der Chemieindustrie stofflich zu nutzen anstatt es in
Privathaushalten in hohen, marktentscheidenden Mengen zu verbrennen. Fiir
Umlenkungen von Biomassestromen in nachhaltigere Anwendungsbereiche mussten
Anreize gesetzt werden. Stoffstromumlenkung werde auch Eingang finden in die
Nationale Biomassestrategie: Heutige Einsatzbereiche und Anreizsysteme von Biomasse
seien zu prifen und ggf. zu korrigieren. (Hr. Freiberg (BMWK))

¢ Indiesem Zusammenhang seien auch die RED Il Novellierung und das Amendment auf
EU-Ebene zu betrachten. Die Definition von Priméarholz und die 6ffentliche Férderung
einer energetischen Nutzung davon seien zu priifen. Die Nutzung und der Anbau
nachwachsender Rohstoffe (NaWaRos) und Holzer sei immer mit der Verteilung und
Nutzung von Flache verbunden. Im Zuge einer Diskussion um zukiinftige
Flachenverteilungen misse ein reduzierter Fladchenverbrauch angereizt werden. Dazu
kénne bspw. das Anreizen einer Reduzierung von Fleischkonsum beitragen.
Regulatorisch miissten Anreize flr alle Sektoren gesetzt werden, zunehmend méglichst
flachenreduzierte Biomasse einzusetzen. Im Bereich Biomasse gebe es noch keine
regulatorischen Instrumente und Anreizmechanismen fiir den effizienten Einsatz von
Biomasse, es sei aber wichtig, dass die Politik solche einfiihre. Im Energiebereich gebe es
im Gegensatz zur Chemieindustrie bereits Nachhaltigkeitsverordnungen, gerade
bezlglich der stofflichen Nutzung von Biomasse. Die Anteile zertifizierter Biomassen
seien derzeit noch gering. Zielfiilhrend wére ein Level Playing Field. Je nach Zeithorizont
gebe es Unterschiede bei der Verteilung und Nutzung von Biomasse. (Hr. Cyffka)

e Im Bereich biogener Abfall- und Reststoffe gebe es die Abfallhierarchie. Solle auch fiir den
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Nicht-Abfallbereich von Biomassen eine Nutzungshierarchie und dazugehérige
Nutzungskriterien eingefiihrt werden? Es misse diskutiert werden, in welche Richtung
die Stakeholder gehen méchten und welche Empfehlungen Chemistry4Climate an die
Politik aussprechen mdchte: Positive/negative Anreize setzen, Anpassungen des
Steuerrechts oder der staatlichen Férderprogramme, Anderungen der rechtlichen
Rahmenbedingungen in der gewiinschten politischen Richtung, Einfithrung einer
Nutzungshierarchie? (Hr. FranRen (Franf3en & Nusser))

e Prinzipiell stinden hinter jeder Umverteilung Hierarchie- und Priorisierungsgedanken
und entsprechende Herangehensweisen. Die Umsetzung in der Praxis kénne auf
verschiedene Art und Weise erfolgen. Politisch sei keine feste Zuteilung von
Biomassebudgets an bestimmte Sektoren geplant, da dies als unrealistisch betrachtet
werde. Es gebe jedoch Prinzipien, anhand derer eine Nutzungshierarchie aufgebaut
werden kdnnte. Diese kdnnten dann als Grundlage fiir die Schaffung von Anreizsystemen
verwendet werden, gerade im Hinblick auf Kaskadennutzung ein bewdhrtes und von
vielen Seiten unterstiitztes Konzept. Auch unter den stofflichen Nutzungspfaden gebe es
Unterschiede hinsichtlich des Klimaschutznutzens. In einer Hierarche hatte eine
hochwertige Verwendung von Biomasse mit moglichst langfristiger Kohlenstoffbindung
zundchst Prioritat. Durch eine solche stoffliche Nutzung werde dann auch bereits ein Teil
der Kaskade gegangen, so dass sich wieder andere Nutzungspfade eréffnen. Bei einer
energetischen Nutzung liege der Fokus stérker auf biogenen Rest- und Abfallstoffen.

Ein wichtiger Punkt, der bei der Diskussion zunachst wenig Beachtung gefunden habe,
sei, dass auch ungenutzte Biomasse als natirliche Kohlenstoffsenke eine
Klimaschutzwirkung habe. Im Klimaschutzgesetz sei der Schutz natiirlicher
Kohlenstoffsenken ein explizites Ziel und werde immer wichtiger. Es zeichne sich bereits
ab, dass das Ziel der Treibhausgasneutralitat allein durch Einsparungen nicht erreicht
werden kénne. In der Hierarchie haben Senkenerhalt, Senkenausbau und zusétzliche
konkurrierende Faktoren bei der Nutzung von Biomasse eine wichtige Bedeutung. (Hr.
Freiberg (BMWK))

e Flr bestimmte Bereiche sei eine Lenkung von Biomasse-Stoffstrémen wichtig und
notwendig, z.B. hinsichtlich Quoten fiir Anbaubiomassen im Bereich des
Kraftstoffsektors. In anderen Bereichen sei eine regulatorische Lenkung schwierig,
insbesondere bei kleinteiligen Besitzverhéltnissen von Biomasse (z.B. Privatwélder).
Somit sei eine komplette staatliche Handhabe zur Lenkung und Verteilung von
Biomassen nicht mdéglich, dennoch bleibe der Ausbau entsprechender Instrumente
wichtig.

Fir die chemische Industrie sei es wichtig zu analysieren, welche Produkte und
Produktionsbereiche einer hohen Kaskade zuzuordnen seien. Basischemikalien seien
dabei eher einer hohen Kaskadenstufe mit hohem Verwertungspotenzial zuzuordnen und
sollten damit flir eine Biomassenutzung priorisiert werden. Die Chemieindustrie solle
differenzierte Aussagen treffen und bestimmte Bereiche und Produkte identifizieren, fir
die sie aufgrund verschiedener Indikatoren eine Nutzung von Biomasse als besonders
zielflihrend ansehen. Solche Bereiche/Produkte miissten eine hohere Prioritédt erhalten.
Dazu gebe es eine Studie des TUD Instituts, in der eine Untersuchung des Einflusses von
EU Vorgaben auf die Biodiversitdt vorgenommen wurde. In den Daten seien jedoch
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klimawandelbedingte Verdnderungen, bspw. hinsichtlich der Verfligbarkeit von Wasser,
und ihre Auswirkungen auf Biomassepotenziale sowie Nachhaltigkeitsfaktoren noch
nicht bertcksichtigt und miissten zukiinftig besser in die Daten eingerechnet werden. (Hr.
Cyffka)

Die Frage nach einer konkreten Priorisierung von Sektoren, welche Zugriff auf Biomasse
erhalten sollen, sei méglicherweise derart zu verallgemeinern, dass man vorzugsweise
dort Biomasse einsetze, wo sie ernsthaft fossile Rohstoffe ersetzen. Sowohl im
Kraftstoffsektor als auch in der Chemieindustrie wére durch den Einsatz nachhaltiger
Biomasse aufgrund der hohen Nutzung fossiler Ressourcen mit einer
Klimaschutzwirkung zu rechnen.

Grundsatzlich solle der Einsatz von Primérholz und NaWaRos in der Chemieindustrie
nicht ausgeschlossen werden, da diese ganz neue Verarbeitungsmaoglichkeiten béten und
manche Prozesse erst (wirtschaftlich) erméglichen kdnnten. NaWaRos enthielten oft im
Vergleich zu Reststoffen bestimmte Molekiile (in Olen, Starke, usw.), die fiir bestimmte
Syntheseleistungen benotigt wiirden und in der Chemieindustrie gut genutzt seien. Eine
diesbeziigliche Offenheit in der Diskussion solle hergestellt werden. (Hr. Grongroft)
Hinsichtlich der Nutzung von Primérholz und NaWaRos miisse eine eigene These
aufgestellt werden. (Hr. FranRen)

Zu Frage 2): Verfiigbarkeit und Pfadabhangigkeit von Biomasse (Folie 16)

Mengentechnisch sei es nicht méglich, heute verwendete fossile Rohstoffe vollstdndig
durch heimisch angebaute Biomasse zu ersetzen. Bei der Wahl von Importlédndern sollten
moglicherweise zu erwartende Schwierigkeiten hinsichtlich Liefermengen und Preisen
beriicksichtigt werden. Um eine gewisse Unabhdngigkeit gewahrleisten zu kdnnen, sollte
stetig ein Kanal fiir nationale Rohstoffquellen offengehalten werden. (Hr. Wilske)

Mit jedem Import von Biomasse sei auch implizit ein ,,Fldchenimport“ verbunden. Da in
Europa und global die Bedarfe nach Biomasse und Aquakulturen entsprechend eines
zunehmenden globalen Flachendrucks zundhmen, sei es eine Aufgabe der Politik, diesen
Flachendruck in einem nachhaltigen Rahmen zu halten. Es miisse abgewogen werden,
um welches MalR der Biomasseverbrauch die nationalen Potenziale Gibersteigen kénne
und damit eine Abhéngigkeit von Importen erhéht werde. Wichtig sei, biogene
Kohlenstoffe als kritische begrenzte Ressource einzustufen. Bei der Wahl von
Importlandern spielten neben verfligharen Mengen und Preisen auch bereits
geschlossene Handelsvertrage eine wichtige Rolle wie bspw. das kiirzlich geschlossene
Handelsabkommen mit Kanada zu Biomasse und Wasserstoff. In Europa seien in Ost- und
Siidosteuropa glinstige Preise fiir Biomassen zu erwarten, vor allem aus der Ukraine
seien hohe Importpotenziale moglich; dies sei angesichts der aktuellen geopolitisch Lage
mit den entsprechenden Unsicherheiten verbunden. (Hr. Cyffka)

Zu Frage 3): Weitere Potenziale und Stellschrauben: Pfadabhiangigkeit (Folie 19)

Wasserstoff und Biomasse schldssen sich bei dem Ersetzen fossiler Kohlenwasserstoffe
nicht aus, sondern ergénzten sich (Biomasse liefere C, Wasserstoff H,). Fiir beide
Ressourcen miissten die Kapazitdten ausgebaut werden. Bei den Transformationspfaden
sei auch die Zeitleiste ein wichtiger Faktor, die Nutzbarmachung von Biomasse kdnne
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sehrviel schneller erfolgen als von Wasserstoff. (Hr. Grongroft)

e Beiden Handlungsoptionen mussten mehrere Kriterien bedacht werden, eines davon sei
Schnelligkeit. In den nachsten zehn Jahren sei griiner Wasserstoff voraussichtlich nicht in
den erforderlichen Mengen verfiigbar, so dass die Nutzbarmachung von Biomasse
notwendig sei, um die Klimaziele zu erreichen. Eine wesentliche Mobilisierungsfrage sei,
ob Biomasse stofflich oder energetisch genutzt werden solle. Bei der Diskussion sei
Offenheit darlber erforderlich, dass bei der Nutzung von Biomasse die 6kologisch
sinnvollste Losung gewahlt werden miisse und die Potenziale richtig genutzt wiirden.
Okologisch vorteilhafte Anwendungen seien zu férdern. (Hr. Stapf (KIT-ITC))

e Esseiwichtig, die Themen nicht gegeneinander auszuspielen. Nachhaltigkeitskriterien
stiinden nicht grundsatzlich einer Nutzung von Biomasse entgegen. Die Pramisse fiir die
Nutzung von Biomasse aber sei, dass sie klimaneutral sei und eine erneuerbare
Alternative darstelle. Biomasseerzeugung sei mit Landnutzungsanderungen verbunden,
und man misse sich auf die Nutzung nachhaltiger Biomasse konzentrieren. Wenn
Biomasse flir den Klimaschutz eingesetzt werden solle, so sei die Einhaltung von
Nachhaltigkeitskriterien eine dringende Voraussetzung dafiir. Nur dann kénne Biomasse
in den Anwendungen als sinnvolle nachhaltige erneuerbare Alternative betrachtet
werden. Bei Wegfall dieses Arguments breche das Grundgeriist zusammen. (Hr.
Freiberg(BMWK))

o Die gewollt Uberspitzt formulierte Frage (iberschieRende Biomasse-Nachfrage als
»Deindustrialisierungsrisiko®, wenn kein Biomasse-Import erfolgt) ziele auf das gesamte
Zielbild einer klimaneutralen Chemieindustrie ab, welches verschiedene
Transformationspfade enthalte. Die verstarkte Nutzung einer Ressource ermdgliche
Einsparungen bei anderen Ressourcen. Am Ende des Prozesses von Chemistry4Climate
solle ein funktionierendes und vollstandiges Zielbild stehen. Es sei nicht wiinschenswert,
dass am Ende nur Griinde genannt werden, weshalb einzelne Transformationspfade
nicht funktionierten, was am Ende bedeute, dass Chemieindustrie in Deutschland nicht
mehr betrieben werden kénne. Ein Ziel des Dialogprozesses von Chemistry4Climate sei
die Sichtbarmachung und Erérterung von Konkurrenzverhéltnissen und das Aufzeigen
von Moglichkeiten, wie Zielkonflikte aus der jeweiligen Perspektive aufgeldst werden
kdnnten. Dabei kdnnten auch Aspekte vorgebracht werden, die zum Gelingen der
Transformation beitragen und auf den ersten Blick méglicherweise wenig nachhaltig
erscheinen, aber im Gesamtkontext doch Sinn ergeben. (Hr. Kaspar)

e In Studien werde ersichtlich, dass es bei der Betrachtung von Hochtemperaturprozessen
einen gewissen Trade-off gebe. Sowohl Wasserstoff als auch Biomasse wiirden
gebraucht. Aus Griinden der Nachhaltigkeit sollten Probleme und Auswirkungen des
Klimawandels, die sich ihrerseits auf Nachhaltigkeit und auf Biomassepotenziale
auswirken kénnen, nicht vernachléssigt werden. Der Begriff der Nachhaltigkeit hange
stark mit Nachhaltigkeitsverordnungen zusammen. Bei zertifizierter Biomasse handele es
sich meist um Zertifikate, die sich auf die Nachhaltigkeit der genutzten Flache beziehen.
Aufgrund der wachsenden Biodkonomien gédbe es eine steigende Nachfrage nach
Biomasse und biogenen Kohlenstoffen und damit auch nach Flache. Eine differenzierte
Betrachtung sei erforderlich. Die fiir den Energiesektor gemaR RED Il (Renewable Energy
Directive 1) giiltigen Nachhaltigkeitskriterien miissten entsprechend flir andere stoffliche
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Nutzungsbereiche ausgedehnt werden. Dies habe ein starkeres Level Playing Field zur
Folge. Der Kraftstoffsektor wie auch der Strom- und Warmesektor missten
Nachhaltigkeitskriterien erfiillen und zertifizierte Biomasse einkaufen. Das Problem sei,
dass nicht-zertifizierte, nicht-nachhaltige Biomasse in Sektoren und auch aus Lander
flieRen dirften, in denen es solche Nachhaltigkeitskriterien nicht gebe. Es sei also
zielflihrend, wenn Standards und Nachhaltigkeitskriterien fiir alle Sektoren festgelegt
wirden. (Hr. Cyffka)

Problematisch sei, dass der Begriff der Nachhaltigkeit nicht klar und eindeutig definiert,
sondern ein von politischen Randbedingungen abhangiger Begriff sei. Dies kénne zur
Folge haben, dass sich unter Abwagung verschiedener Aspekte die Gewichtung von
Nachhaltigkeit verschiebe und Unternehmen moglicherweise keine Investitionssicherheit
mehr hatten. Vor 20 Jahren sei bspw. CO, kein Kriterium im Rahmen von
Okobilanzierungen gewesen. Es bestehe ein Risiko fiir die globale Wettbewerbsfahigkeit
deutscher Unternehmen, wenn nur in Deutschland Nachhaltigkeitskriterien eingefiihrt
wiirden. Europa- und globalpolitisch bestiinde die Gefahr einer Abkopplung vom
Weltmarkt. (Hr. Warnecke)

Zu Frage 4): Weitere Potenziale und Stellschrauben (Folie 22)

Erstmal musse eine Klarung der Begrifflichkeiten und Ableitung der Zahlen erfolgen:
Technisches Biomassepotenzial beziehe sich i. d. R. auf biogene Rest- und Abfallstoffe
und setze sich aus genutzten und ungenutzten Potenzialen zusammen.

Mobilisierbares technisches Biomassepotenzial kdnne mit ungenutztem Potenzial
gleichgesetzt werden. Bei NaWaRos und Stammholz gebe es prinzipiell erstmal kein
mobilisierbares Potenzial, diese befdnden sich bereits vollstdndig in Nutzung. Eine
erhdhte Nutzung impliziere in diesem Zusammenhang eine Verschiebung der bisherigen
Nutzung. In der Tabelle auf Folie 20 seien Rohholzpotenziale dargestellt, die sich zum
groRten Teil in Nutzung befanden. Das DBFZ habe Tendenzen und Treiber fiir die
Entwicklungen gewisser Reststoffe herausgearbeitet. Darauf basierend seien Recherchen
zu Entwicklungen von Rohstoffcharakteristika fiir einzelne Reststoffe und Berechnungen
auf die gesamten Reststoffmengen erfolgt. Daraus resultierten die Bandbreiten. Der
Vergleich von 2030 und 2045zeige gewisse Abweichungen bei einzelnen Reststoffen, das
Gesamtbild dndere sich jedoch im Wesentlichen nicht. (Hr. Cyffka)

Zu Frage 5): Flachennutzung in Deutschland

Fir biogene Reststoffe werde gerade im Verkehrssektor mit hoherem Verbrauch
gerechnet. Die THG-Quote (Treibhausgasminderungsquote) betrage 2,6 % fiir
Biokraftstoffe. Fiir Futtermittel bestehe mit 60 Prozent der landwirtschaftlich genutzten
Flache in Deutschland ein hoher Flachenverbrauch. Im Gegensatz zu anderen Bereichen
gebe es jedoch fuir den Bereich Erndhrung keine Klimareduzierungsstrategie im Sinne
einer klimabasierten Erndhrungsstrategie, obwohl es wohlbekannt sei, dass mitder
Erndhrung, insbesondere mit Fleischkonsum, ein hoher Flachenverbrauch einhergehe. In
einer WWF-Studie wurden mogliche Flédcheneinsparungen als Folge von flexitarischer
Erndhrung berechnet; diese ergab, dass ein um 46% reduzierter Fleischkonsum
Flacheneinsparungen von 2 Mio. Hektar bewirken konne (dies entspricht der Flache von
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Brandenburg). Um dem wachsenden Flachendruck gerecht zu werden, seien alle
moglichen Mittel zu ergreifen in Erwdgung zu ziehen. Zurzeit stiinden festgelegte
Steuersatze in manchen Bereichen den Klimazielen direkt entgegen, bspw. erhéhte
Mehrwertsteuersatze fiir vegane Produkte im Vergleich zu Fleischprodukten oder fiir
Reparaturarbeiten im Vergleich zum Neukauf. Um den allgemeinen Fleischkonsum zu
senken, missten Maflnahmen ergriffen werden, die auf wissenschaftlichen Erkennt-
nissen beruhen und sozial-gesellschaftlich abgestimmt seien. In Bezug auf unter-
schiedliche gesellschaftliche Gruppierungen seien unterschiedliche Herangehensweisen
erforderlich, je nach zu erwartender Akzeptanz von MaBnahmen. Auch eine Debatte liber
die Moglichkeiten fiir eine Reduzierung des Biomasseverbrauchs in bestimmten Sektoren
sei notwendig. Bisher seien dafiir noch weitgehend keine Instrumente verfigbar. Es
misse weiterhin die Frage diskutiert werden, wie Technologien angereizt werden
kdnnten, die Biomassen mit einem geringeren Flachenverbrauch nutzen. Fiir den Anbau
von Biomassen auf Flachen, auf denen vorher noch keine Biomassen gewachsen seien,
kénnten méglicherweise Quoten eingeflihrt werden. Beispielsweise gebe es in China ein
riesiges Agro-Photovoltaik-Projekt, bei dem im Schatten der PV-Module auf kargen
Flachen und Wiistenboden langsam Biomasse angebaut werde. Anreizinstrument sei
hierbei, mit kleinen Quoten den Anbau von Biomassen zu férdern, die mit wenig
produktivem Flachenverbrauch verbunden seien. (Hr. Cyffka)

e Im Thesenpapier sollten Forderungen in dem Sinne aufgestellt werden, dass C4C den
Anteil der Nutzung von Energie- und Industriepflanzen in der Chemieindustrie erhéhen
mdochte, da dies einen klimatechnischen Vorteil mit sich bringe. Details zur genauen Art
und Weise wiirden den Scope der Aufgabe von C4C sprengen. (Hr. Kaspar)

e Ein Anwendungsbeispiel fiir notwendige Anderungen, welches besser in die
Argumentation der Chemieindustrie passe, sei Agroforst. In der Landwirtschaft wiirden
aufgrund der groRen Trockenheit vor allem in Ostdeutschland dringend MaRnahmen zur
Klimaanpassung bendtigt. Systeme wie Agroforst kdnnten grofbe Bedeutung sowohl
hinsichtlich einer Reduzierung von Verdunstung als auch zur Férderung der Biodiversitat
erlangen. Durch Agroforst gebe es einen Zuwachs an lignozellulosehaltiger Biomasse, die
in der Chemieindustrie gut genutzt werden kdnne. Bei zunehmendem Waldumbau in
Richtung Laub- und Mischwaldern sei Agroforst als Ressource besser von der
Chemieindustrie als bspw. vom Bausektor zu nutzen, der eher Nadelholzer verwende. In
Zusammenarbeit mit Landwirten kénne die Chemieindustrie Biomassepotenziale aus
Agroforst beziehen und gleichzeitig etwas gegen kiinftige Klimawandelrisiken und fiir den
Biodiversitdtsschutz unternehmen. Es sei Aufgabe der Politik, die richtigen MaRnahmen
zu ergreifen, um den Flachendruck unabhangig davon zu reduzieren, ob dieser sich auf
Energie- und Industriepflanzen, NaWaRos oder Biokraftstoffe auswirke. (Hr. Cyffka)

e Frage 5b) werde folglich mit Ja zu beantworten sein. Die Chemieindustrie miisse auch
einen ,Anspruch® auf Primarholz und NaWaRos erheben. (Hr. FranRen)

o Auf Punkte wie Tank-Teller-Diskussionen und mégliche Folgefragen solle im
Thesenpapier moglichst proaktiv eingegangen werden. Dadurch entstiinden auch
Chancen fiir andere Bereiche. Der Fokus von Chemistry4Climate liege klar auf der
Chemieindustrie, dennoch seien positive Effekte fiir andere Sektoren eine explizit
erwiinschte Nebenwirkung. (Hr. Kaspar)
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Es sei ausschlaggebend, welche Prozesse betrachtet und welche Rohstoffcharakteristika
daflir bendtigt wiirden. Die spezifischen Prozesse und Anlagen seien ausschlaggebend
flr den Einsatz der jeweiligen Biomassen. (Hr. Cyffka)

Zu Frage 6): Zukiinftiger Einsatz von Biomasse nach Sektoren (Nutzungskonkurrenzen)
(Folie 28)

Die Nutzung von Biomasse solle vorrangig im Flugverkehr (keine/kaum klimaneutrale
Alternativen) und in der Chemieindustrie (effizientester Einsatz) erfolgen und damit
prioritdr dort eingesetzt werden, wo sie klimatechnisch den groRten Effekt erzielen
kdnne. (Hr. Kaspar)

Das Stichwort Merit-Order solle ggf. mit einer zumindest groben Beschreibung ihrer
Ausgestaltung ins Thesenpapier aufgenommen werden. Ein Vergleich der
Nutzungseffizienzen biete bereits eine plausible Argumentationsgrundlage. Zusatzlich
habe die Chemieindustrie aufgrund der stofflichen Nutzung von Biomassen ein gutes
Argument gegenlber anderen Sektoren. (Hr. FranRen)

Der betrachtete Zeithorizont sei bei der Planung von Biomasseeinsatz entscheidend, da
dieser sich 2030 oder 2045 (im klimaneutralen Szenario) unterschiedlich gestalte. Der
Einsatz von Biomasse werde in 2030 und 2045 im Vergleich zu heute an vielen Stellen so
nicht mehr méglich sein.

Im Verkehrsbereich beziehe sich das bspw. auf die Nutzung von NaWaRos als
Biokraftstoff in PKWs. Es zeichne sich ab, dass der Einsatz konventioneller Biokraftstoffe
durch regulatorische Anderungen immer starker reduziert werde. 2030 werde Biomasse
voraussichtlich noch im Schwerlastverkehr auf der StraRe und im Flugverkehr eingesetzt
werden, 2045 sei dies in Frage zu stellen. Es kdnne davon ausgegangen werden, dass
noch ein gewisser Anteil fiir den Bereich der Langstreckenfliige eingesetzt werde, fiir
Kurz- und Mittelstreckenfliige in Europa werde ein anderes Reiseangebot benotigt.
Perspektivisch werde in der Schifffahrt am ehesten weiterhin Biomasse eingesetzt, da es
im maritimen Bereich noch wenige Alternativen gebe. (Hr. Cyffka)

Die Lenkung von Biomassestromen zum klimaneutralen System miisse durch geeignete
politische Instrumente erfolgen. Eine Merit-Order sei nicht wie im Kontext des
Stromrechts zu verstehen, sondern sie stelle eher ein Leitplankensystem der Politik fiir
eine Priorisierung der Nutzung von Biomasse dar. Geltend gemacht werden kdnne eine
Merit-Order, indem sie sich auf bestehende politische Strategien und Grundsétze
beziehe, z.B. auf die Biobkonomiestrategie oder die Teile des Koalitionsvertrags, die sich
auf eine gesetzliche Verankerung der Kaskadennutzung als Grundsatz bezégen. (Hr.
Cyffka)

Eine sektorlibergreifende Betrachtung des Einsatzes von Biomasse misse so erfolgen,
dass ein sorgfaltiges Monitoring iber den Verbrauch und das Angebot von Biomasse
stattfande. Da dies nicht immer perfekt méglich sei, ergdben sich dabei vermutlich
Bandbreiten. So kdnne ein Gesamtbild tber den tatséchlichen Bedarf und
Einsatzszenarien von Biomasse erzielt werden, und Angebot und Nachfrage lieRen sich
moglicherweise damit austarieren. Bezogen auf die Chemieindustrie impliziere dies, dass
zuklinftig genau zu berichten sei, in welchen Prozessen und welchen Anlagen welche
Mengen von Biomasse stofflich oder energetisch genutzt wiirden. (Hr. Cyffka)
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Zu Frage 7): Die Rolle von Biomasse im Transformationsprozess
o Aufgrund der stofflichen Nutzung werde Erdgas in der Chemieindustrie teilweise

weiterhin bendtigt und miisse somit Brickentechnologie bleiben. Da sich das
Preisgefiige jedoch drastisch &ndern kénne, misse nach Alternativen gesucht werden. In
diesem Zusammenhang sei zu Uiberlegen, ob Biomasse auch als ,,Briickentechnologie“
eingesetzt werden solle. Hier ergebe sich aber die Frage nach Lock-in-Effekten
hinsichtlich hoher Investitionskosten und notwendiger Infrastruktur als Folgefragen. (Hr.
Kaspar)

Zu Frage 8): Flachennutzung in Deutschland (Folie 30)
Hierzu gab es keine Anmerkungen aus dem Kreis der Teilnehmenden.

Zu Frage 9): Biookonomie (Folie 31)

e Unter Prozessinnovationen seien innovative Prozesse zu verstehen, in denen Biomasse
erzeugt wird, ohne den Flachendruck zu erhdhen wie bei normaler Anbaubiomasse.
Beispiele dafiir seien Algenproduktion, Insektenzucht und Vertical farming. Wichtig sei,
dass solche Prozessinnovationen der Biookonomie, die bestimmte
Nachhaltigkeitsvorteile béten, regulatorisch angereizt wiirden, bspw. mit (erstmal sehr
geringen) Quoten. Es sei sonst fiir diese innovativen Prozesse schwierig, sich
durchzusetzen. Anreizmechanismen seien fir die Biodkonomie sehr wichtig und boten
auch der Industrie Perspektiven. Die genaue Umsetzung bliebe dann der jeweilig
betroffenen Industrie Giberlassen. Schalthebel und Instrumente der Bio6konomie zum
Anreizen von Prozessinnovationen wiirden fir alle Sektoren benétigt, die Biomasse
kiinftig starker nutzen wollen. (Hr. Cyffka)

e Sustainable Carbon Cycles sei eine Bekanntmachung der EU Kommission, die zum Ziel
habe, 20 Prozent des ,Plastikkohlenstoffs“ aus erneuerbarem Kohlenstoff zu decken.
Diese politische Vorgabe sei derzeit noch nicht mit konkreten Instrumenten oder
MaRnahmen unterlegt. Es sei noch nicht klar, wie dieses Ziel erreicht werden kénne. (Hr.
Cyffka)

Zu Frage 10): Koppel- und Kaskadennutzung
e Der Einsatz einer Bioraffinerie sei wiinschenswert und sinnvoll. Zur Erreichung der
Klimaziele sei es laut IPCC Studien unumganglich, dass die Einlagerung von CO, in den
Boden (CCS) bendtigt werde. Hierbei ware die Nutzung der CO,-Potenziale aus
Biogasanlagen in Form von BECCS/BECCU erstrebenswert. Es bediirfe detaillierter
Kenntnisse der chemischen Prozesse, um bewerten zu kénnen, welche Moglichkeiten es
fir intelligente Kopplung und Kaskadennutzungen in der Chemieindustrie gebe.

Zu Frage 11): Sonstiges
e Nachhaltigkeitsforderungen, die bereits durch die RED Il, bzw. nach deren In-Kraft-Treten,
die RED Ill abgedeckt wiirden, miissten auf die Chemieindustrie und andere Sektoren
ausgeweitet werden. So kdnnen allgemeine Nachhaltigkeitsregularien fiir Biomasse
(,Common sense®) in allen relevanten Sektoren implementiert und ein besseres Level
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Playing Field erreicht werden. Die Forderungen der Renewable Carbon Initiative béten
eine gute Ubersicht fiir Forderungen an regulatorische Rahmenbedingungen. (Hr. Cyffka)

e Esbleibe die Frage, welche Instrumente die Politik zur Lenkung von Biomassestrémen in
den Regulierungsrahmen einbringen wolle. M&glichkeiten seien im Allgemeinen die
Einfiihrung von Lenkungsmechanismen durch Quoten und ordnungsrechtliche Vorgaben
oder durch Instrumente wie Bonus-Malus-Systeme. Im Bereich der chemischen Industrie
gebe es derzeit keine Moglichkeiten fiir die Lenkung von Biomassen. Abzuwarten sei
auch, welche Instrumente auf EU-Ebene eingeflihrt wiirden. Diese missten dann
bewertet werden. (Hr. Cyffka)

TOP 5: Wrap-up

Herr Franfben und Herr Kaspar bedanken sich bei den Teilnehmenden und schlieRen die Sitzung.
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